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Guatemala, 30 de abril del 2013
Informe 04-2013

Licenciada

Rosa Maria Chan

Viceministra del Patrimonio Cultural y Natural
Su Despacho

Estimada Licenciada Chan:

De la manera mas atenta me dirijo a usted con el propésito de presentarle mi
informe de actividades mensuales conforme a lo estipulado en el Contrato Administrativo
por Servicios Técnico Profesionales No. 382-2013, y Acuerdo Ministerial No. 28-2013
Correspondiente al mes de abril del presente afio, y para el cobro de mis honorarios
estoy presentado la factura nimero de serie B y correlativo 0000118.

Actividades Realizadas, mes de abril del 2013

En vista de que las excavaciones en Takalik Abajse cancelaron durante las
vacaciones y no habia ceramica para analizar, en este mes dediqué mi tiempo a
investigar la ceramica en el muestrario para mejorarlo y sacar mas informacion para
la publicacién que saldra més adelante. Revisé las vajillas de las fases Ixchiya, Nil,
Rocfo, Ruth, Alejos, y Castillo, dejando todavia pendientes las del Clasico Tardio y
Postclasico para la visita en mayo.

También durante esta visita empecé a examinar las vasijas enteras o semi-
enteras para definirla vajilla y fase en que cada una pertenecia.En especial me llam6
la atencién unas vasijas de las vajillas Granada y Descara porque se presentan una
mayor frecuencia que otrasen la coleccién. En particular, hay una forma muy
abundante que es un cuenco con pared superior muy baja y vertical hacia un borde
directo, con pared inferior redondeada. Hay una moldura alrededor de la juntura
entre la pared superior e inferior, y otra moldura rodea al borde.La forma existe en
las dos vajillas, Granada y Descara, pero son mds abundantes en la vajilla Granada.
La forma probablemente existe en otras vajillas también.

Las vasijas de esta forma pertenecen a las fases Ruth (Preclasico Tard{o) y
Alejos (Clasico Temprano), fases que en otros sitios son fechados juntos como
unperiodo conocido como “Protoclésico”. En Takalik Abaj es posible asignarlas



individuaimente al Precldsico Tardio o al Cldsico Temprano, con base en si se
encontraron dentro de la Ofrenda Masiva o en la Ofrenda Piecitos respectivamente.
Se nota que en Takalik Abaj este cuenco va desarrollandose en varias direcciones:

W La moldura en la juntura entre pared superior e inferior se
desarrolla en una pestaiia medial y eventualmente en una pestaiia
basal durante la fase Alejos.

2 La moldura alrededor del borde se desarrolla en un borde evertido
y angosto. :

3 En la fase Alejos el borde evertido empieza a convertir en un borde
angosto e inclinado hacia abajo.

4. En algunos casos, la moldura medial se desaparece, dejando solo el
4dngulo agudo sin moldura.

Estos detalles del desarrollo de la forma seran utiles para fechar lotes
de cerdmica y también sirven para trazar relaciones con otras regiones.
Referente al tema de interrelaciones, hice un pequefio estudio por medio de
consultar la bibliografia para determinar en cudles regiones se encuentra la
forma. De la literature disponible seleccioné los informes sobre Chiapa de
Corzo (Lowe 1962); la regién superior del Rio Grijalva (Bryant, Clark y
Cheetham 2005): Chinkultic (Ball 1980); La Lagunita (Ichon y Viel 1984) y
Kaminaljuyt (Kidder, Jennings y Shook 1946). Todos estos lugares tienen
sitios del Preclasico Tardio y Clasico Temprano y estos estaban en contacto
uno con el otro durante esa época.

Es necesario explicar el cuadro. En Chiapa de Corzo, la fase Horcones
(0-100 D.C.) incluye Preclasico Tardio y Clasico Temprano dentro del
“Protocldsico”. Por ejemplo, en la fase Horcones se encuentra picheles sin
puente (Precldsico) y con puente (Cldsico Temprano) y la base anular y
soportes de vasija (Clasico Temprano). El caso de la fase Chanujabab (0-300
D.C.) en Chinkultic es similar, llamado “Protoclésico Tardfo” (op.cit.:87),
aunque la pestafia basal est4 claramente presente (ibid:11, fig.16b-d). En el




Sitio o Region | Grupo, Precldsico Tardio | Grupo, Cldsico Temprano
Chiapa de Corzo | Maya, fase Horcones Maya, fase Horcones
Cuenco presente Cuenco presente
Rio Grijalva Zoque con mucho maya Zoque retoman poder
Cuenco presente Cuenco no presente
Chinkultic Maya Chanujabab Maya Chanujabab
Cuenco presente Cuenco presente
La Lagunita Maya Grupo Solano
Cuenco presente Cuenco no presente
Kaminaljuyu Maya Grupo Solano
Cuenco ya presente Cuenco no presente
Takalik Abaj Maya Maya
Cuenco presente Cuenco presente

Para el Precldsico Medio, no hubo ocupacién en Chiapa de Corzo ni en
Chinkultic. Segin los autores, la region de Grijalva estaba ocupado por los zoques y
mi studio indica que no tenfan el Cuenco en su inventario. En el Preclasico Tardio
todos los sitios estaban ocupados pero solo los grupos mayas utilizaban el Cuenco.
En Kaminaljuyu ya existia la forma del Cuenco desde la fase Providencia, antes de
los demas sitios.

Lo que podemos inferir del cuadro es que el Cuenco es una forma maya. No
se encuentra en sitios de los zoques ni en el grupo Solano que se caracteriza como
una poblacién “mexicanizada”. Entonces, qué podemos inferir con respecto del
desarrollo en Abaj Takalik?

Parece que la poblacién en Takalik Abaj, de acuerdo de lo que ya sabemos,
era maya y se mantenian en contacto con los mayas en otras regiones. Para el
Clasico Temprano, la gente de Takalik Abaj tenia mas interraccién con grupos mayas
que con grupos no mayas, porque a pesar de su intercambio con el grupo Solano,
sigufan con su ceramica principalmente en estilo maya.

La region superior del rio Grijalva




Se supone que en el Precldsico Medio las relaciones entre los mayas y los
zoques no eran amigables. Para entrar en Chiapas sin pasar por el territorio zoque
(region superior del rio Grijalva) probablemente hubiera sido dificil. Sin embargo,
durante la fase Hun (cuando entraron la gente maya Chicanel), el acceso a Chiapas
se puso mas facil. En Takalik Abaj se nota en la ceramica (especialmente por la
forma del Cuenco) que hubo relaciones con Chiapa de Corzo y Chinkultic en aquel
tiempo.

La region superior del rfo Grijalva desemboca en Guatemala al norte de
Zaculeu y de alli la topografia lleva a uno a la cuenca del rio Chixoy, zona donde se
desarroll6 la Tradicién Cerdmica Solano. Me parece muy légico que algunos grupos
relacionados con la Tradicién Solano pueden haber originado en la region de los
zoques y de allf vinieron a juntarse con los ocupantes del area del Chixoy durante la
fase Hun. Un dato que apoya esta idea es la presencia de cerdmica Utatlan (Bryant et
al;277-280) del area Quiché en Guatemala durante la fase Guajil (300-100 A.C.), lo
que indica que ya tenfan contacto con las Tierras Altas de Guatemala. Posterior a la
fase Hun, los Cuencos siguen en la fase Ix, pero es una fase muy debil y dificil
identificar (op. cit.: 333). La fase Ix representa el éxodo de los mayas en esa zona.
Los zoques retomaron el poder en la region superior del rio Grijalva en el Clasico
Temprano y no hay evidencia que usaban el Cuenco. Sera que algunos de esos
mayas de Chiapas se junturon con los de Solano o que fueron los mismos?

Resultados Obtenidos Mes de Abril

1. Revisé las vajillas ceramicas en el Muestrario, fases Ixiy4, Nil, Rocio, Ruth y
Alejos.

2. Revisé las vasijas completes o semi-completas para asignar a cada vasija la
vajilla y fase en que pertenece.

3. Hice una investigacion bibliografica de la forma mas comiin de la vajilla
Granada.
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